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SUMARIO 

Se diseute la clasificación de los Olenidae y de los Ceratopygidae, describiéndose 

rlos nnevos géneros : Saltaspis (Olenidae) y Dichelepyge (Cemtopygidae). 

Los Olenidae se subdividen en cuatro snbfamil i as : Leptoplastinae Angelin , Triar­

tlwinac Ulrich emend., Olentnae Kobayashi emend. y Pelllwinae nov. snbfam . Se des­

cribe el género Saltaspis (genotipo : Jt�jttyaspis steinmanni Kobayashi) como un Peltu­

¡·inae propario cercano a Acerocare. El género Jttjuyaspis Kobayashi (genotipo Juju­

yaspis Keideli Kobayashi), originariamente descripto corno un Leptoplastinae propario , 

es en realidad un Peltto·inae opistopario cercan o a Boeclcia. 

No se intenta una subdivisión de los Ceratopygidae. Se discute las snbfam i lias 

Cm·atopyginae e Hysteroleninae propuestas por Troedsson, llegt.ndose a la conclusión 

de qne son demasiado artifieiales para poder ser aceptadas . Se describe el género 

Dichelepyge (genotipo Dichelepygc pascuali gen. et . sp. nov .). Se trata de un Ccrato­

pygidae cercano a Hyste¡·olenttB pero con dos pares de espinas pigidiales. La diagnosis 

de l a  familia ,  pues , debe ser modificada . 

A. instancias del profesor Christian Ponlsen de la Universidad de Co­

penbagen hemos preparado estas notas acerca de la clasificaci ón de los 

Olenidae y de los Ceratopygidae, adelantawlo al gunos de los resultados 

expuestos en nuestro trabajo sobre los Trilobites clel Ordovícico Argen­

tino ya qne la publicación de esta monografía, un tanto extensa, puetle 

demorarse aun cierto tiempo. Sólo hemos de dar aqní la descripción de 

dos nuevos géneros, cuyo conocimiento es indispensable para un mejor 

entendim iento de las dos familias mencionadas, reservando para más 

a.rlelante la descripción de las numerosas especies argentinas pertene­

cientes a diversos géneros de Olenidae y Ceralopygidae. 

l. LA CLASIFIOACI<)N DE LOS << O LENIDAE >> BUR.MEISTER 

En base de un conocimiento acabado de l os Olenidae del Uámbrico 

Snperior de  Suecia, Westergaard llegó en 1922 a establecer nn esquema 
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filogenético muy plausible en el cual di stinguió tres ramas evolutivas 

principales a partir del género Olenus Dalman. 

El  esquema de Westergaard (1922 ,  p. 188) que, sin duda, constituye 

la base de las ideas modernas acerca de este grupo, es el siguiente: 

Cyclognathus 

Acerocare 
Sphaerophthalmus 

Parabolinella Ctenopyge 

1 Eurycare 
Leptoplastus 

Olenus 

Liostracus costatus 

Westergaard no intentó una clasificación formal de los Olenidae en 

subfamilias, pero es evidente que la rama derecha de su esquema corres­
ponde al conjunto de los tres géneros que Angelin agrupara , muchos 

años antes (1854), en su famil ia Leptoplastidae, con el agregado de Ote­

nopyge Linnarsson, propuesto en 1880. 

Años después, en 1930, Ulricb propuso. separar los géneros Triar­
thrus, Parabolinella, Peltura, Protopelt?tra, Acerocare y Oyclognatlws 1 de 

los Olenidae verdaderos, estableciendo para ellos la famil i a  Triartlu-idae 
en la cual ubicó también, aunque dnbitati .vamente, a los géneros norte­

americanos 'l'riat·throides Ulrich y Stenochilina Ulrich (Ulrich, in Brid­

ge, 1930, p. 214). 

Poco después, en .1935, Kobayashi propn�o subdividir los Olenidae en 

tres subfamilias: Leptoplastúute Angelín, Tricwth1·inae Ulrich y Oleninae 

Kobayashi (Kobayashi , 1935, a., p. 257). En lo que respecta a los Lep­

toplastinae Kobayashi aceptó directamente las ideas de Angel in y de 

Westergaard, ubicando e n  esta subfamil ia  a los géneros Leptoplastus., 

• En 1 951 Ponlsen (Abst1·. Proc. Geol. Soc. London, n° 1476, 10th. Juno) propuso 

el nombre .dce1'oca1'ina para substituir a Cyclognathns Liuuarsson 1 8 75, ya qne éste 
es un homónimo inválido de Cyclognatns Geoifroy S t. Ililaire 1 835 (pro-thus Geoffroy 
1833), un manífero. 
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Otenop.lJge, Sphac1·ophthalmus y Eurycare. Fué, en cambio, más ecléct.ico 

con respecto a los Triarthrinae� llegando a un compromiso entre las ideas 

<le Ulriclt y las de Westergaard. Mantuvo en e�>ta subfamila a los géne­

ros Protopeltura, Peltnra, Acerocat·e, Acerocarina ( « Oyclognatftus >>)y 

7'ri((,rthrus, pero separó de ella a Parabolinella, aüadiendo, en cambio, 

Roeclcia, y lVestcrganl'ia. Por último, propuso la subfamilia Olenincte para 

agrnpar a Olenu8, Parabolina, Pnrabolinella., Reltella, Angelina y al gé­

nero sndamerieano Parabol·inopsis. 

Lafl tres snbfamilias distinguidas por Kobn.yashi corresponden, pues, 

casi exactamente a la.s tres ramas principales del esquema filogenético 

ele ·wcstergaard, con el agregado de los géneros Parabolinopsis, Triar­

thnls, Angelina y Westergat·dia no considerados por West.ergaard, ya 

que los treR primeros no se conocen del C{tmbrieo Superior de Sn<.>cia, 

mientras qnc el enarto fué propuesto pot· Raymon<l en l 924, dos ailos 

tlespnés de la aparición de la. monografía de Westergaard. 

Pese a esta estrecha correspondencia entre las ideas de Kobayashi y 

las •le Wcstergaard, la clasificación <11:'1 primero adolece de serios defec­

tos qne 110 se manifiestan en el esquema filogenético del segnndo. En pri­

mer lng·ar, si entre los Olenidcw existen dos génPros estrechamente vin­

cnla<los entre sí, ellos son Parabolinella. y Triarthrns que presentan 

formns <le pasaje a menudo difíciles de atribuir a uno u otro. Tanto es 

ello así que de los dos cranidios originalmente descriptos pot· Brügg-er 

como pertenecientes a Parabolinclla limitis Brügger, genotipo de rara­

bol,inellct, e ilnstra<los en 1882, solamente uno corrC'spoude a esta espe· 

cie. l!Js éste el cmnidio ilustrado por Brügger (1882) en la lámina llf, 

figura 2 que, de común acuerdo con el doctor G. Henningsrnoen de Oslo, 

designamos aquí lectotipo de Paraboz.inellit limitis. El cr11nidio de la 

lámina HI, figura. 4 de Brogger 110 sólo no corrPsponde a esta especie 

sino que ni siqniera pertenccr. a estf'. género. Se trata sin dnda de un 

Tria.rthrns, estrechamente afín a Triarthrus shinetonensis H.a w y a Trim·­

tetra.gonalis (Ha.nington) que, incluso, puede correspondet· a cnalqniera 

<le estas dos especies. Sn ident.ificación exacta no es posibiC', ya que no 

se conocen sufl lil>rageuas, tórax y pigillio. 

Es evi<lcnte, pnes, que SC'parar Parabolinella y Trictrtltrus en snbfarni­

liaR <listintas es a totlas luces imposible si no queremos falsear sus evi­

dentes relaciones Jilogenéticas. Pero como se manifiesta claramente en 

el esqncma <le vVestergaard y como Kobayashi mismo lo compremlió, 

Parabolinclla na<la tiene qne ver con el phylum que, a través de Proto­
peltwra y Peltnm, conduce a Aceroca.re, Aceroearina y Bocckia. Separan­

do Pa rabolinclla y 'l'ricwthrus de este gl'll po, los géneros <le la rama 

izquierrla del esqnema de Westergaard constituyen un conjunto homo· 

g•�neo y hien caracterizado qne puede distinguirse convenientemente 

•�omo nna u neva snhfamilia: Pclturinae. 
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En Pelturi11ae nov. subfam. bemos de colocar no solamente a los gé­

neros europeos ProtopeltU1·a, Peltw·a, Acerocare, Aceroc(ú·ina, Wester­

gardia y Boeckia sino también a los sudamericanos Parabolinopsis, 

Hoek, Jufuyaspis Kobayashi y Saltaspis gen. no Y. ( véase p. 198) y al 

norteamericano Paenebeltella l�oss. En nuestra opinión, Beltella Lake 

debe también incluirse en esta subfamilia pese a que Lake (1919, p. 

102) al describir el género afirmó que se aproxi ma más a Ole ·mts que a 

cualquier otro y pese a que Westergaard lo supuso derivado de Olemts 

a lo largo de líneas evolutivas distintas de la de los Pelturinae. A nues­

tro entender, Beltella se asemeja estrechamente a P1·otopelt�tra, tanto 

que especies tales como Beltellct solitaTia Westergaard no son fácilmente 

distinguibles <le ciertas formas de Protopeltwra, como por ejemplo P. 

aciculata (Angelín) (Westergaard, 1922 ,  lám. XVI, f. 1-2 y f. 3-13). 'l'anto, 

que hasta podría sospecharse que al menos· el ejemplar de B. solitarin 

ilustrado en la lám. XVI, f. 2, es simplemente un individuo algo defor­

mado de P. aciculata. Beltella difiere de Protopelt1wa, ante todo, en el 

curso de las ramas anteriores de la sutura facial, di vergentes por delan­

te rle los ojos e intramarginales hasta el centro. Este último carácter, 

presente también en Angelina, es polifilético dentro de los Olcnidae �-a 

que difícilmente pueda aceptarse que Beltella y Angelinct se hal len di­

rectamente emparentados. 

Angelina. Salter, género tarrlío que hace su aparición en el 1'remado­

ciano de Gales y de Argentina, se halla muclw más próximo a Pctrabo­

linellct y a Olenus que a Beltella y P1·otopelt1tra. Probablemente repre­

senta una rama lateral der ivada del phylum que conduce de Olenus a 

Parabolinella, mostrando, en cuanto a alisamiento de la glabela y a la  

sutura facial, tendencias evolutivas simi lares a las d e  Beltella. Opina­

mos, pues, que Angelina corresponde, junto con Pambolinella y Triar ­

thrus, a la snbfamilia Triartlwinae, que a más de estos tres géneros com­

prende también a Plica.tolina Shaw del Tremadociano de Argentin a y 

Norte América. 

No hemos incluído en esta familia a los géneros Triarthopis Ulrieh y 

Sten ochilina Ulricb ya que es muy probable que no pertenezcan a los 

Olenidae. D ifícil es, en yerdad, pronunciarse sobre las verdaderas afini­

da(les de estos dos géneros. Cada uno de ellos se conoce por dos espe­

c ies : Tria,rthropsis por su genotipo T. nitida Ulrich y la especie 1'. 

( << Pytehoparia >> ) blairi (Weller) y Stenochilina por sn genotipo S. spi­

n�(era Ulrich y la especie S. pulcltra Howel l . Por otra parte, sólo se 

conocen cranidios de estas especi es, no siempre bien conservados y, 

Jo que es aun más de lamentar, no siempre bien ilustrados. 

Hasta 1945 Howell incluía ambos géneros en la fam ilia Trim·thidae 

Ulricb , pero a nuestro entender no existen razones Yalederas para acep­

tar, sin míts ni míts, que pertenecen a los 0/enidae. TTiartlwopsis se ase-
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meja a ciertos Corynexochidae y en particular a Acheilus l�aymond, tanto 

q ne Raymond ( 1924) mismo y luego Resser (1942 a) refirieron Ptychopa­

rict blai1· i Weller a Acheilus, mientras qne Rasetti (1945) al describir 

A.c!wilus C?J marginatus Rasetti aceptó que la especie podría corres­

ponder a Triarthropsis, pero prefirió ubicarla dubitativamente en Achei­

lus, pese a poseer margen anterior. Creemos, sin embargo, que tanto 

Triarthrop.�is como Stenoch.ilina guardan más estrechas semejanzas con 

ciertos J(omaspidae Kol>ayashi. En particular, T. nítida es muy parecida 

a varias especies de Drumaspis Resser (1942 b) y espechtlmente a aquellas 

que como D. clara, D. idahoensis, D. briscoensis y D. nítida poseen ojos 

Jli) excesivamente grandes . Y es innegable que la segmentación glabelar 

de Stenochilina se acerca mucho a la de lrvingella Ulricb y Resser. Sin 

abrir j u i cio definitivo, que sería prematuro en vista de que no conoce­

mos el tórax y pigid i o de estos géneros. creemos que ellos podrían in­

cluirse mejor entre los Komaspidae que entre los Olenidae. Conviene men­

cionar, a este rm;pecto, que los Komaspidae se conoeen actualmente no 

sólo del Cámbri co Medio sino también del Cámbrico Superior y aun del 

O rdov í cico Inferi o r, donde estún representados por al menos dos géne­

r.>s : Gonioplwys Ross y Cctrolin'ites Kol>ayashi (Ross, 1951; Stubble ­
tieltl: 1950). 

Por último, los Oleninae estanan representados en el Cámbrico Supe­

rior europeo sólo por los géneros Olenus y Parabolina, que con�:�tituyen a 

manera de <<stock>> central del cual se han derivado los demás géneros 

ue la fa m ilia. A ellos quizás habría que agregar Plesiopambolina, género 

al>errante del Tremadociano argentino. 

En nuestm opinión, pues, los Olenidae podrían subdividirse en cua­

tro subfamilias, de la siguiente manera: 

l. Olcninae Kobayashi ernenu. 

l. Olenns Dalman 1827 (Genotipo : Entomostracites gibbosus Wahlenberg) 

2. Pnrabolina Sal ter 1849 (Genotipo : Entomostmcites spinulosus \Vahlen­

berg) 

('1) 3. Plesiopambolina Harrington et Leanza 1942 (Genotipo: Plesiopam­

bolina proparia. Hangt. & Leanza) 

2. 'l'riarthrinae Ulrich emend. 

4. 'l'riarthrus Green 1832 (Genotipo: 'l'riartlt¡·us beckii Green) 

5. Angclinct Salter 1864 (Genotipo : Angelina scdr¡wicki Salter) 

6. Pamboi'inellc¿ Bri:igger 1882 (Genotipo: Pambolinella limitis (B rügger) 

7. Plicntolinct Shaw 1951 (Genoti po:  Pliwtolina kindlei Shaw) 

3. Leptoplastinne Angelín 

8. Leptoplnstus Angelín 1854 (Geno tipo : Leptoplastus stenotus Angelin)  

9:  FJnrycare Angelín 1854 (Genotipo : Eurycarc breL'icaulln Angelin) 

JO. Sphaerophthalmus Angelín 1854 (Geuo tipo : Sphaerophthalmus fia­

gcllif'er Angelín) 
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11 . Ctcnopygc LinnnrsRon 1880 (Genotipo: Olcnus pcctcn Sal ter) 

(?) 12. lllekynophrys Harrington 1938 (Genotipo : },[ekynopltrys nanna Harring­

ton) 

(�) 13. Pyraustocraninm Ross 1951 (Genotipo: Pyraustocranium orlmtmn 

Ro ss) 

4. Pclturinae nov. snbfnm. 

14 . Peltnra Milne Edwan1s 1il40 (Genotipo: Entomostmcitcs scarabaeoides 

Wahlenberg) 

15 . Acerocnre Angelin 1854 (Genotipo: Arerocare ecorne Angelín) 

16. Protopeltura Briigger 1882 (Genotipo: Protopeltum praecu1·so1· vVes-

tergaard) 

17 . Boeckia Br;;gger 1882 (Genotipo: Boeckia ki�·suta Briigger) 

18. Pambolinopsis Hoek 1912 (Genotip": Parabolinopsis mariana Hoek) 

1 9 .  Beltelln La k e 1919 (Genotipo : Ellipsoceplwlus dep1·essus Salter) 

20. TVestergardin Raymond 1924 (Genotipo : Boeckia scanicn vVestergaard) 

21. Jujuynspis Kobayashi 1936 (Genotipo: Jujnyaspis keidcli Kobayashi) 

22. Acerocarina Poulsen 195 1  (Genotipo : Cyclognatlws micropygns Linnar­

sson) 

23. Paenebeltella Ross 1951 (Genotipo: Paenebeltella vultulata Ross) 

24. Sctlta,spis gen. nov. (Genotipo: Jujnyaspis stcimnanni Kobayashi) 

Para fi n al i zar con vendría decü· algunas palabras acerca de las re l a· 

dones que,  con el resto de los Olenidae, guardan l o s  géneros americanos 

Parabolinopsis Hoek, Paenebeltell(t Ross, Jnjuyaspis Kouayash i,  Saltas­

pi8 nov.,  « Andesaspis » Kobayaslli , Plicatolina SIJaw, Plesioparabolina 

Harrington et Leanza, Mekynophrys Harrington y Pyranstocmnium Ross. 

Los cuatros primeros corresponden, sin duda, a los Pelturin(te. Pa1·a­

bolinopsis, según hemos podido comprobar examinando numerosos ej em­

plares compl etos y p erfectamente conservados de P. ma,riana, posee 14 

segmentos torácicos y pigidio pequeño, espi noso, con dos ani llos axiales. 

Se trata de un género indudablemente cercano a Protopeltura, pero el 

mayor n úm ero de segm entos torácicos (14 en vez de 12) y el  conside­

r<�b l e  al i samient,o de la glabel a ,  sugieren que estos dos géneros se l1a n  

derivado de u n  antecesor común. Paenebeltella e s  también un v erd adero 

Pelturinae, pero tan s i m i l ar a Parabolinopsi8 que basta podría sospe­

charse i d e ntidad genérica.  Ross (1951, p. 78) comparó su género con 

Beltell(t, pero a n u estro entender se acerca más a Protopeltura y Pam­

bolinopsis. El céfalo de l a  úni ca especi e conocida, P. vultulctta Ross, 

d i fiere del de Parabolinopsis 1JWJ"iana en poseer oj os más alejados de l a  

glabela y ,  p o r  consiguiente, e n  mostrar l ibragenas más angostas. El 

pigidio asi gnarlo a P. vtiltulata tiene borde entero y a este respecto s e  

diferencia d e l  d e  Parabolinopsis que es espi noso, asemej ándose notable­

m ente al de Protopelturct intennedi(t Westergaard (1922, lám . XI V, f. 22). 

La presenci a o ausencia de espi n a s  en el pigi d i o  no es carácter genérico 
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en los Peltw·inae. Peltura. scambaeoides (Wahl.) tiene pig-irlio espinoso, 
pero P. minor (Brügger) lo posee entero ; Protopeltnra praccm·sm· \Yes­

tergaard tiene pigidio espinoso, mientras que P. intermedia (Brügger) llO 

lleva espinas en el margen pigidial .  Hasta Ace·roca1·e es variable a este 

respecto y mientras el genotipo A. econw Ang-elin tiene margen pigidia l 

liso, A. tt�llbergi Moberg & St>gerberg tiene pigidio espi noso . Dicho sea 

de paso, las mism as variaciones se notan en otros géneroR de Olenidae, 

tales como Angelina, represen tado en el Tremadociano de Argentina 

por especies con pigidio espinoso y pigidio entero. Pese a que las dife­

rencias entre Pa.enebeltclla vnltulata y Parabolinopsis mariana podrían 

tener tan sólo importancia específica, preferimos aceptar por el momento 

el género de Ross como válido, ya qne no se conoce aún el tóra x de la 

especie tipo. 

Jujnyapsis fué orig·inariameute ubicado por Kobayashi entre los Lep­

toplastinae (Kobayashi, 1936)  y descripto como propario. El examen de 

numerosos ejemplares completos y perfectamente conservados ba demos­

trado que la única especie conocida l1asta ahora, J. keideli Kobayash i, 

posee sutura facial opistoparia (véase l{tm. I, fig. 8). El género se 

acerca mucho a Bocckia y especialmente a aquellas formas que, como el 

genotipo B. hirsuta, tienen ojos anteriores. Se lo podría considerar como 

derivado de este género por alisamiento total de la glabela. 

Saltaspis gen. nov. posee, en cambio, sutura proparia como ya Koba­

yashi lo seílalara al describir el genotipo y úni ca especie conocida hasta 

ahora, << Jujuyaspis >> stcinmanni. El género es muy simi lar a Acerocare y 

podría suponérselo derivado de formas tales como Acerocare tullbergi, 

que posee espina intergenal. Si la espina intergeual de esta especie se 

ensanchara basta alcanzar el ángulo genal tendr�amos una sutura pro­

paria directamente comparable a la de Saltaspis. 

<< Andesaspis >> Kobayashi no ha sido incluído en la lista de los Oleni­

dae ya que es un género in vMido, fundado sobre cranidios y libragenas 

de Parabolinopsis mariana Hoek y pigidios de Pseudokninella ( << Kaine­

lla ») lata (Kobayashi). Kobayash i, al describir la especie Andesaspi.� 

a1·gentinensis Kobayashi no designó Lwlotipo de la misma. Como en su 

descripción dió evidentemente mayor valor al cranidio, designamos 

aquí lectotipo de la especie al cranidio  ilustrado por Kobayashi (1935) 

en la lámina XI, figura l. Con esta designación de lectotipo, la especie 

se convierte automáticamente en sinónimo de Parabolinopsis ma,riana. 

Boek y el gé nero Andesaspis Kobayashi 1935  en sinónimo de Parauoli­

nopsis Hoek 1912. 

El género Plicatolina Sbaw, conocido por una especie del Tt·emado­

ciano norteamericano y otra del Tremadociano argentino, se relaciona 

sin duda con los TriarthrinaiJ. Posee tórax angosto, acercándose en este 

respecto a Tricwthnts, pero su segmentación g-Jabelar es del tipo de 
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Parabolincllct y aun más compl eja que l a  de P. lhniti.� o P. triarthra. Se 

asemeja a la de << Parabol·inella >> rngosct Brügger, pero esta especie no 

tan sol o no pertenece al género Pambolincllct sino que ni siquiera es un 

Olcuidae. Plicatolinct pareee representar una rama lateral derivada <le 

Pambolinella a lo largo de líneas evolu t iva s distintas de las que eondu­

een a Tria,rthnts. 

Plesiopcwabolinct es un género propa rio aberrante, de vineulaciones 

dudosas pero que, en apariencia, se aproxima más a Parabo lina y a 

Olenus que a los demás géneros de la familia.  Difíeil es, en verdad, lle­

gar a conclusiones positivas acerca de sus relaciones reales pero quizá 

pueda considerárselo como derivado de la línea que conduce de Olenu.� 

a Parabolinn y, por lo tanto, como un Olenincw. 

También son dudosas las afinidades de 1llckynophrys, género represen­

tado por una única especie de la cnal sólo se conoce el m·auidio. Aunque 

presenta ciertas simi l i tudes cou Leptoplastus y Gtenopyge no es posible, 

por el momento, aclarar completamente sus vinculaciones reales con los 

Leptoplastinae. Lo propio ocurre con Pj;ra1tstocra.nütm Ross, género nor­

teamericano  representado también por una única especie ele la cual sólo 

se conoce el céfalo. Aunque bien puede ser un Leptoplctstinae, Ross 

mi,;mo ha señalado qne las semejanzas que presenta con Leptoplctstus y 

Gtenopyge podrían deberse a homeomorfía, sin que ellas indiquen estre­

cha relación filogenética con los géneros mencionados. 

El esquema sigui ente expresa gráficamente nuestras ideas respeeto 

a las líneas evolutivas  de los Olenillae: 

Peltura 

Beltella 

\ 

Plicatolina 

Paenebeltella 

1 
Parabolinopsis 

Parab olinella 

Plesioparabolina 1 Angelina 
? 

Oler_us 

Sphaerophthalmus 

Ctenopyge 

Leptoplastus 

Eurycare 



- 198-

Subfam. Pelturinae nov. subfam . 

Genns SALTASPIS gen. noY. 

Diagnosis: Pelt1win(�e con glabel a lisa y cónica
, 

ojos grandes muy 

cercanos a la glabela y más próximos al margen anterior que al poste­

rior del cran idio. Sutura facial proparia. Espina geual larga y fuerte, 

llevada por los limbos póstero -laterales del cranidio. Tórax con 12 seg­

mentos. Axotórax fusiforme, ancho. Pleuras con fnlcro proximal, termi­

nadas en espinas muy cortas. Pigidio semielíptico, pancisegmentado, 

con margen entero, sin espinas. 

Genot-ipo: J��jttyasp'is stc-inmanni Kobayaslti. 

Saltaspis steinmanni (Kouayashi) 
Lám. T, figs. 11 3 y 7 

1936. ,Jujnyaspis sleimnann.i Ko1>aya�hi ,  l'1·oparian Genus « 0/eniilae »,p. 176, 

tig. texto 1-5. 

1937. Jufnyaspis steinm.anni Kouayashi, Shclly F'auuas, p. 480, lám. IY, figs. 
1-5. 

Descripción: Escudo dorsal subelíptico, de tamaño mediano a peque­

ño. Céfalo de contorno general reniforme, más de dos veces más ancho 

que largo, con margen anterior débilmente curvo hacia atrás en su tra­

mo mediano . 

Cranidio muy alargado posteriormente, escasamente convexo. Gla­

bela grande y lisa, de contorno cónico, redondeada por delante, más 

larga que ancha, apenas ele\'ada por sobre el nivel de la fixigenas y 

bien delimitada por surcos dorsales convergentes hacia adelante. S u rco 

occipital bien marcado, débilmente curvo lnwia atrás. Anillo occipital 

relativamente angosto y liso. 

Campo preglabelar angosto; su anchura es a prox imadamente igual a 

la del anillo occipital. Borde anterior m{LS angosto f1Ue el campo pregla ­

oelar, elevado. Margen anterior débil mente inflexo . .Fixigenas muy 

angostas. Limbos póstero-laterales muy ancl.Jos
, 

alcanzando el {tngnlo 

genal y lle vando es pina larg-a y fnerte, dirigi<la. hacia atrás. Borde pos­

terior algo ensanchado en su porción mediana pero más angosto que el 

anillo occipital. Margen posterior casi normal al eje del cranidio. 

Ojos grandes, colocados muy cerca de la glabela, casi en contacto con 

los surcos dorsales y algo m{Ls próximos al margen anterior que al pos­

terior del cranidio. Bandas oculares ausentes . 

Ramas anteriores de la sntnra facial snbpara.lelas o apenas conver­

gentes por delante de los ojos, luego curvadas ltacia adelante y adentro 

cortando al borde anterior y marginales hasta el centro.  Ramas poste-
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riores dirigidas d i rectamente hacia afuera por detr{ts de los oj os,  l uego 

s uavemente curvas,  cortando al margen lateral del céfalo por d elan te <le 

los ángulos genal e s .  La sutura es, pues,  cl aramente proparia. Librage­

nas en forma de un enarto ele círcu l o .  

Tórax provisto de 12 segm entos . .Axotóráx ancho, fusiforme. S u  an­

chura, al n i vel uel ani l l o  anterior, e s  aproximadamente igual a 3/í del 

anclw to tal del  tórax y, al n i vel  del  último anillo, alrededor d e  2/5. 
A n illos lisos, con faceta articul ar grande. El décimo a n i llo l l eva u n a  

larga espina medi ana, dirigida h acia atrás,  q u e  sobrepa sa e l  borde pos­

terior del pigidio . Pleuras con fulcro proximal y extremidades termina­

das en espinas m u y  cortas, c u rvas hacia atrás.  

P i gidio semielíptico,  dos veces más ancho que largo.  Pigaxi s cónico, 

con cuatro anillos y segmento terminal redondeado por detrás.  Pign­

pl euras con u n a  pleura anterior bien marcada y débiles trazas de seg­

mentación por detrás de el la .  Margen en t ero, s i n  e spinas, u n i formemen ­

te curvo.  

Observaciones : En 193G KoiJayashi fundó e l  género Jujttyaspis con 

,Jujuyaspis keideli por genotipo (Kobaya shi, 1936  a, p.  89 ) .  En esa opor­

tunidad describió la s u tura facial de esta especie como proparia y aun­

esta forma carece de espina genal, las i l u straciones originarias del geno­

t i po parecían confirmar este carácter. Poco después, en 1936, Kobayashi 

agregó u n a  nueva especie a su género para l a  cual propuso el nombre d e  

Jnjuyaspis steinmanni (Kobayashi ,  J 936 b ,  p.  176). Esta especi e fué fun­

dada sobre dos cranirl ios  fragm entarios, una l iiJragena y d o s  pigi d i o�:; 

provenientes de Tambo Guanacuno (Bolivia) .  El carácter propario ele la 

sutura era evidente, ya que l a  nueva especie poseía l arga espinal genal 

ll evada por los l i miJos póstero-l ateral es del cranidio .  

En l a s  colecciones a nuestra di sposición existen centenares de ej em­

pl ares de Jujuyaspis lceideli, m uchos d e  el l o s  completos y magníficamen­

te conservados, mi entras que Jujuyaspis steinmanni está representado 

por vari os escudos dorsales casi completos y algunos céfalos s u e l tos.  El 

d etenido anál i s i s  d e  este rico materi al nos Ita l levado a la concl u sión ele 

que Jujuyaspis lceideli y Jtr;juyaspis stcinmanni corresponden a dos géne­

ros dist i n tos, opi stopario el primero y propario el segundo. 

Los ejem plares b i en conservados de ,J. keideli mue stran que la sutura 

es, s i n  l a  menor d nrla, opistoparia,  tal como puede observarse en la lám i ­

n a  X ,  fignra 8. IDn cambi o, J. steinmanni p o s e e  s u t u r a  proparia y l a  fuer­

te espina genal es l l evada por el  cranid i o  ( lám .  figs .  1, 2 y 7). Este solo 

hecl.o j ustifica la separación de estas dos especies en géneros d istintos y 

siendo J�jttyaspis keidcli el genotipo de Jujuyaspis Kobayash i ,  corres­

ponde separar J1�juyaspis steinmanni en un nuevo género para el cual 

proponemos el nombre de Saltetspis gen .  noY. 

Jt�;juyetspis Kobayash i y Saltaspis gen . nov. se  diferen cian , por otra 
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parte, en ciertos d etalles importantes y especialmente en la forma de l a  

gl abe l a, tamaiio de l o s  oj os y pl euras torácicas.  L a  glabela d e  Jujuya¡;­

pi.� es más subcnadrada y, en general, menos cón i ca que la de Saltaspis 

y l os ojos del pri mero d e  estos géneros son m enores que los del segu n ­

do.  L a s  m ayores diferencias se observan e n  el  tórax . :M i entras ,Jujny­

ctsp is posee pleuras con fulcro distal , prolongadas en espinas muy la.r­

gas, Saltaspis t i en e  pl euras con fuliJro proximal,  termina en esp i n a s  

m uy cortas .  

Saltctspis, ta l  como l o  define el genotipo y única especie conoci d a  

l m s t a  ah ora, se asemej a  notabl emente a Acm·ocare Angelín , tal com o b �t  

sido defin i do p o r  Westergaard ( 1922, p .  203) .  Su si m i l itud con algunas 

especi es de este gé nero es real m ente l lamati va. E n  A. tulTbergi Moberg 

et Moller (Westergaard, 192 2, p.  1 7 8, l ám .  XVI, fi gs.  15 - 1 8 )  existe u n a  

corta espina intergenal en el margen posterior del m·anidi o,  n o  l ej o s  del 

[mgulo genal , que por ensan chamiento y creci miento podría conduc i r  a 

una verdadera espinal genal « propari a >> como la observada en Saltas­

pis . Creemos, pues, q u e  este género debe con sidera r se como un Pclttw·i­

nae cercano a Accroca.re. 

Horizonte : Tremadociano i nferior. Zona de Kainella meridionalis. 

Localidad y 11wterial eil!aminado : Cabeceras de la Quebrada de Lam­

pazar, cerca del Portezuelo de Sococba. Región norte de la Quebrada 

del Toro, provi n c i a  de Salta. 1 5  ej emplares completos, varios céfalos y 

fra gmentos torá cicos.  

2. LA C L A S IFIC A G I I J N  D E  L O S  << CERATOPYGIDAE >> RA Y:VIOND 

La fa m i l ia Ocmtopygidae Raymond com prende los géneros si gui entes : 

l .  Cemtopyye Corda 1S±7  

2.  Proceratopyye \Valler ins  1 895 

3.  Hysterolenus M oberg 1898 

4 .  Kor¡eniton Kobay ashi 1935 

5 .  Diceratopyye T roetlsson 1937 

6. Lopnorites T roedsson 1937 

7. Prionopyye Harri ngton et 

Leanza 194 2  

Genotipo : Olenus forficnlcL Sars 

Genotipo : Proceratopyyc conifrons Wa!L 
Genotipo : Hysterolenus tor1 1quisti Mol!erg 

Genotipo : J[ogenimn rotmulnm Koba.ya�hi  

Genotipo : Diceratopyge mobcrgi Troe d .  

Genotipo : Lopnorites rectispinatus T roed.  

Genotipo : Onychopyge riojana Harri11gton 

A estos géneros debe agregarse ahora uno n uevo, descri pto en este 

trabaj o : 

8 .  DichelepyfJC gen. n o v .  Genotipo : Dichelepyge pascuali gen . et "P · n o v .  

Este nuevo género qne, por sus  características es un verdadero Cera.­
topygidae) se aparta de l o s  s i ete ya conocidos en poseer dos pares de 
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espinas en el p i g idio oul i gantlo a modificar substancialmente la d i agno­

s i s  de la fami lia. 

E n  1937 Troedssou propuso d i vid ii: los Ceratopygidae en dos subfa­

m i l ias,  Ceratopygidae e Hyste-roleninae. La pr i mera , caracteri zada por 

fcmnas sin banda ocular y con pigirlio con pocas pleuras , com prendía a 

Jos géneros Ceratopyge, Proceratopyge y Diceratopyge m ientra s q u e  l a  

segu nda reunía a l o s  géneros con banda ocular y c o n  pig id i o  prov i sto 

d e  numerosas pleuras : Hysterolenus, Lopnorites y J[ogeniwn, este úl timo 

con i nterrogante (Troedsson, 1937 , p .  34). 

En nuestnt opinión esta subdivis ión en dos suufam il ias  t iene carácter 

demasiado arti ficial y, por otra parte, es ob vio q ue ex i sten pa saj es entre 

un grupo y otro así definidos.  

Como el mismo 'rroedsson lo señalara, Procentlopygc suele presentar 

pigidio con pleuras n um erosas. Escasa d iferenci a puede hallarse, en 

cuanto a segmentación , entre pigid ios tale s  como del genotipo de Lop­

norites, L. rectüpinatus ( 'rt·oedsson, 1937 ,  l ám . II, f. 2)  y el de algunas 

especies de Proceratopyge como, por ej emplo, P. tullbergi Westergaard 

( Westergaard , 1922, l ám .  II, f. 7 ) . Por otra parte, algunas formas de 

este úl timo género , tales como una nueva especi e argentina aún no des­

cripta y hasta el genotipo P. eonifros WaUeri us, presentan trazas bas­

tante vi s ibles de banda ocn lar, con lo cual este carácter pierde valor 

para di stingui t' subfam ili as . 

Adviértase, además , q u e  de aceptarse l a  snbtli vis ión propuesta por 

'rroedsson, los neratopyginae inclui rían géneros con oj os grandes y pos­

teriores (Ceratopyge) y con ojos pequeños submed iauos ( Proceratopyge),  

m i entras que los Hysteroleninae también comprenderían géneros con 

oj os posteeiores ( Hsyterolenus) y s nbm ed ianos ( Lopnorites) .  La primer 

snbfamil ia contendría géneros con glabela expandida hacia adelante 

(Oeratopyge) cil ín<l r· ica (Diceratopyge) y cónica (Proceratopyge) .  Esto s  

dos úl timos t i pos también s e  hallarían e n  l a  segunda subfamil ia .  

Convi ene mencionar, por ú l t i mo, que la posición de l a s  esp i nas del  

p i g idio tampoco t iene val or d iagnóstico para d istin gu i r sub fami l i a s y a  

q u e  e n  P1·ocercttopyge, Prionopyge, Lopnorites y Hogenúon l a s  esp i na s 

son l levadas por el pri mer par de ple ura:;; , en Hystel'olenus y Dicerato­

pyge están relacionadas con el segundo segm ento del p i gidio y en Cera­

topyge surgen de la fusión de los  dos pr im eros segmentos. F inal men te, 

en Dichelepyge gen . n o v . ,  el pigid io l l eva dos pares de espinas relacio­

nadas con la primera y segunda p l eura respectivamente . 

Por los moti vos apuntados , pues, creemos que por el momento no es 

posible i ntentar una subdivisión en s nbfam i l ias de los Cemtopygidae y 

nos inc l inamos a abandonar l a  J i vi sión propu esta por Troedsson por 

cousi <lerarla excesi v am ente art i fi ci al . 
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Genus DI C H ELEPVGE  gen . n o Y .  

Dia.gnos is : Ceratopygida.e con gl abela cónica,  oj os  de tamaiío media·  

no , s nbcentrales , con banda ocular corta. Tórax con seis  segmentos. 

P l c nras con región proxi mal hinchada, cruzada por surco curvo, ;r re· 

gión distal m {ts depri mida,  termi n ada en espina larga. P ig idio sub-semi· 

circular,  m ulti segmentado tanto en el axotórax como en las p i goplenras 

con dos pares de espinas l aterales relacionadas con la primera y segun · 

da pleura respectivamente. 
G-enotipo : D i �helepyge pascnali gen. et  sp. nov . 

Dichelepyge pascuali gen . et s p .  noY . 
(Lám . I, figs.  3-6 )  

Descrip c i ó n : Cranicl io de contorno subtm pezoidal , al argado tl'an sver­

salmente y poco con vexo.  

Glabel a  cónica, algo constricta al ni vel del par posterior de surcos 

glabelares , tan larga como anclla , truncada fr ontalm ente , poco elevada 

p or sobre el n i ,·el de las fi xigenas y bien deli m i tada por surcos dorsales 

pro fun dos . 

S u perficie de l a  glabela con tres pares de surcos l aterales.  Los s urcos 

del pr im er par ( anterior) muy pequeños y poco m arcarlos, en forma de 

dos cortas incisiones normales al ej e de la glabela, muy separadas ent.re 

sí y relativam ente próximas a los surcos dorsal es.  Los del segundo par 

son algo más m a.rcados, s ubparalelos a los  del primero y próx i m os a 

ellos. Los del tercer par tienen forma d e  Y acostada. Nacen en l o s  sur­

cos dorsal e s  y corren por u n  corto t recho normalmente al ej e de la gla· 

bola para lueg o  bifurcarse en dos ramas cortas, dirigidas obli cuamente 

hacia arriba y abaj o  respecti vamente. Los surcos están muy separados 

entre sí  dejando un ancho espacio l ibre en el  cen tro de la glabela don de 

se observa un d i m inuto tubérculo m ed i ano . 

S u rco occipital ancho y profundo, con tmmo central largo, l evemente 

convexo hacia adelante, y dos tramos laterales cortos al go oblicuos 

hacia adelan te,  q u e  no alcanzan a ponerse en contacto con l o s  surcos 

dorsal es. Anillo occipital an cL o, levemente engrosado en el medio. 

Campo preglabelar ancho y algo cóncavo. S u  anch ura es aprox i ma · 

fla mente igual a l a  m i tarl de la longitud d e  la gl abela (sin an i ll o occi · 

pita! ) .  Borde anterior muy angosto , el evado y no separado del campo 

preglabelar por s u rco m arg inal . Margen a nterior del cranidio muy l e \· e ·  

m e n t e  c u r v o  h a c i a  adelante.  

Fix igenas de anchura m oderada. Limbos póstero - l aterales más ancl10s 

q u e  largos, s nbtria ngnl ares.  Surco posterior recto y profnndo . Borde 
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posterior elevado, muclw más angosto que el ani l l o  occ i p i tal ,  recto. 

Ma rgen posterior recto,  d i rigido normalmente al ej e del  cranidio.  

Oj os de tamaílo me<liano, ubicados a m i tad de l a  di stancia. entre el 

m argen anterior y el posterior del cranidio  y relativamente cerca de la 

gla bela.  Banda ocular· corta, ancLa y algo obli cua Lacia atrás. 

Hamas anteriores d e  la sutura facial algo divergentes por delante de 

los oj os,  l u ego describiendo una curva amplia,  cortan do oblicuament e 

al borde a nterior y marginales hasta el centro . .Ramas posteriores sinuo­

sas,  m uy oblicuas hacia afuera , alcanzando el margen posterior l ejos de 

la glabela. 

Tórax con seis segmentos.  Axotórax angosto, cónico. S u  a nclJ U ra 

al canza, aprox i m adamente, a 1 j6 del ancho total medi do enÚe las term i ­

naciones espinosas d e  l a s  pleuras. A n i l los torácicos con tram o central 

r ecto y tramos laterales obli cuos hacia adelant e  y afuera. Pl eura s bas­

tante an gostas y l argas, diri gidas normalmente a l  ej e del tórax . En las 

p leuras se reconocen dos regiones d i stintas : una proximal h incLada y 
otra d istal chata.  La mi tad proximal est{t cruzada por un surco angosto 

y profundo, que nace j unto al surco axial en e l  ángulo ántero-interior de 

la pleura.  El surco d escribe una amplia cu rva.,  convexa L acia atrás y 

casi alcanza a tocar el borde interpleural posterior, esfumándose hacia 

a fnera eu la región distal cha ta l u ego de una i nflexión cóncava hacia 

atrás.  E l  tra m o  prox i mal q ueda, pues, dividido longitudinalmente en 

dos porciones d esi guales . La m ayor, que se l.mlla entre el  surco y el 

borde i nterpleural anterior, tiene forma semilunar-fusiforme y es hin­

chada y convexa. La menor, por detrás del surco, es deprimida y angosta 

pero es también al go h i n chada en el triángulo póstero-interior y por 

detrás d e  l a  inflex ión dis tal del surco pleural . Esta última zona hinchada 

tiene el aspecto de un tnbérculo triangul ar-redondeado muy conspicuo. 

E l  tramo d i stal de las pleuras es chato en comparación y se halla 

cruzado por u n  s urco m uy déb i l ,  que se pierde hacia afuera y divide a 

la pleura en dos porciones subiguales .  El tramo distal de la pri m era 

pleura es aguzado, apenas cnrvo haci a atrás y term i nado en punta 

aguda. El de la segunda pleura es bastante m íts curvo y el de l a  tercera 

ya francamente ¡wolongado en espina ganchuda diri gida muy obl i eua­

mente Lacia atrás y afuera. Las tres pleuras restantes son s i m ilares a 

l a  tercera. 

Pigidio sub - s e m i circul ar, m ultisegmentado, con anillos y pleuras b i e n  

marcado<:J y pro v i s to de dos p a r e s  de espinas laterales.  Pigax i s  cón ico y 

angosto, con siete anillos y un diminuto segmento terminal .  P i gopleu­

ras con cinco pleuras bien definidas, cada vez más o b l i cuas hac i a  atrí1 s .  

L a s  pleuras tienen características s i milares a l as d e l  tórax , c o n  u n a  

porción anterior mayor e h inchada, separada de u n a  porción m á s  angosta 

por un su rco pleu ral profundo y curvo.  La primera pleura se continúa 
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en una espina del gada, recta, di r i gida haci a atní s  y a lgo hacia afuera y 

relativamente corta. La seg u nda pleu ra se prolonga en u n a  espina m u c h o  

mús larga y fuerte, levemente curva h acia afuera y d i rigida obl icua­

mente h a c i a  atrás, cuyo ex tremo term i nal se a l ej a  del margen po:;:terior 

del p i g i d i o  a una rl i s tancia i gual a la longitud de este escudo. El snrco 

pleural de la segunda pleura se continúa por breve trech o en la zona, 

basal de la espina,  esfumándose bi en l uego. 

Observnciones : El género Dichelepyge nov., tal como l o  defi ne su geno­

t i po D. pascuali  gen . et sp. nov. ,  se asemej a  en ciertos respectos a Hyste­

rolenus Moherg y Lopnotites T roedsson, pero difi ere d e  amhos en poseer 

dos pares de espinas en el p i g idio.  De Lopnorites (Troedsson,  1 93 7 ,  p. 

;{ 5 ,  Iám . II, figs.  1 - 10 )  d i fi ere ta mbién en el n ú m ero de segmentos torá ­

cicos, en el t ipo de ple uras y en poseer glabela truncada frontal mente 

y n o  redondeada. Las pleuras de Hysterolenu.y, tal como han sido i l u s ­

tradas p o r  M oberg y S egerberg e n  el genotipo H. tornquisti ( 1 906 ,  l á m .  

I V, f. 37 )  s o n  d e  u n  t i po sim i lar al de Dichelepyge n o v . ,  c o n  surco sinuoso 

en la región proximal separando dos porciones hinchadas .  N u estro 

género se distingue fácilmente de Hysterolenus, sin embargo, no sólo 

por los  dos pares de espinas pigidiales sino en poseer oj os submedianos 

y g·l abel a truncada frontal m ente. Es e vi1lente, no o bstante, que Dichele­

pyge muestra mayores afinidades con Hysterolenus que con cualquier 

otro género de Oeratopyg·idae. 

Ho1·izonte : 'fremadociano inferior. Zona de Kaútella meridionalis. 

Localidad y material  examinado : Cabecera de la Quebrada de Lam­

pazar, cerca del Portez uel o de Sococlta.  Región nort,e de la Quebrad a 

del '!'oro, provi ncia de Salta.  Tres escudos dorsales incompl etos y u n  

cranidio.  Hol oti po : n o  4490,  Paratipos : U0' 4455  y 4456.  (D eparta­

m e nto 1l e Geología, Uni versidad de B uenos Aires) .  

Summary. - Tite classification of the Olenidae and Ccratopygidae are d i s­

c :lssed and the new genera Saltaspis (0/en illne) and lJichelepyge (Cemtop,1JfJÍ­
t ltc) describetl . 

Tite Olcnitlcte are subd i vi detl i n  fom· :mbf<unil ies : Lcptoplnstinae Angel í n ,  

'l'riarthrincte Ulrich emend . ,  Oleninae Kobayashi emend . and Pelturinae n o v .  

snbfa m .  

Tite new gen n s  Saltaspis (genotype Jujuy aspis steinmanni  Kobayash i )  i s  des­

cr ibetl .  This i s  a proparian Pelturinae all ie<l to .A cerocCt're . Jt�ju.yaspis Koba­

ya�hi (genotype .htjnyaspis keitleli Kobaya:;hi) , originally described as a propa­

rian Leptoplastinae i s  shown to be an opisthoparian Pcltnrinae rel ated to 
Boecki<t .  

N o  attem pt i s  made t o  snbtli vide the Ceratopyg itlae . Troedsson' s  snbfami l ies 

CJratopyginae antl Rysterolewinae are d i scnsse<l an <l the conclnsion reaeh that 

tl!ey are too arti fic ial  to be mantaincd . The new genn s  Dichelcpyye (genotype 

Diclwlcpyr¡e pasc uali  gt•n . et sp. n o v . )  is describetl .  T h i s  is certain l y  a Cerato-
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pygidae ,  n o t  n n l i kl' llystcrolenus ,  bnt i t  h as two pai rs of pygi d i a l  spi n e s .  Tite 
d i agnosis of the fam i l y ,  tlterefore,  sho nld be ememled accord i n gl y .  

LTSTA DE 'l' HABAJOS i\I ENC I ONA DOS E N  EL TEXTO 

ANG I•: I . I N ,  N .  P .  1854 .  Cl'l!slacea .F'o nn a l i o n i s  T,ra n s i t i o n i s . - Paleon tologí a Scau<l i ­

u avica .  

B IU D G I•:, J .  1930. O e o logy oj t h e  E m i nence a n d  Cm·da reva Q n a drang les . - Mio;so nr i  
Bur .  Geol . Mines ,  vol . X X I V ,  2 n d .  Ser . 

BnüG G �<: n ,  W. C .  1 8 8 2 .  Die S i l u l' ischen Etagen 2 u u d  3 in Krislianiageb i e t  1111 1l a 11j 

Eke1·, c te .  Crist i ttnia .  

H A H IUNGTON, H .  J .  y L l•: A N Z A ,  A .  F .  Ui42.  So bre a lg u n os trilobites 1wc,vos o p o c o  

co¡wcidos d e l  Ordo vícico d e l  No rte A rgenti n o . - Rev.  Mns. La Plata (N .  S . ) ,  

v o l .  l l .  Paleont . N". 
H o w �<: LL ,  B. 1<' . 1945. Revision of the Uppe1·  Cam b l'ian fa mws of New Je1·se¡¡ . - Geo l . 

Soc . Amer. , Mem .  N° 1 2. 
K O B AY A S H I ,  T. 1935. O u the Ka iuella fa n n a  o( ! h e  Basal  01·dovician age fou n d  in A r­

gcn tt n a . - Japan . Jouru .  Geol . Geogr . ,  vol. X II , N•• 3-4, .  

1936  a .  On t h e  « Pa ra b o Unella » fa una jront Pro vincc J1�juy,  .d !·gen tiua . - Ja­

pau ,Journ .  Geo l .  Geogr . ,  vol . X I I I ,  N° 8 .  
1936b .  Proparia n genus of the « Olenidae » a n d  i ts beal'in g  of t lw « T1·ilob i te ,. 

classifica t i o n .  - Pro c .  Imp . Acad . Tok�·o ,  vol . X I I ,  p .  1 7 6 .  
1 9 3 7 .  The Cam bro- Ordovicimt shelly fa unas of Sou t h  .d mel'ica . - Jonru . Fa c .  

Sci . I m p .  Univ.  Tokyo, Seet . J I ,  vol . IV, pt .  4 .  
L A lo: , P .  1 9 1 9. A. illo n og1·aph of the Bri tish Cmn b l'ian Tri lobi tes . - Part V .  Paleo u t .  

Soc.  Londou . 

M:O n �> R G ,  J .  C ·  y S tW E R B I� IW ,  C .  O. 1 906. Bidmg t i l l  Kiinnedomen on Ceratop¡¡ge­

,·egionen,  e t c . - Luud Uuiv .  Arsskr. ,  N. F . ,  Afd .  2 ,  Bd . 2, No 7 .  
l� A S ETTI,  F .  1945.  New Upper Cmnbrian trilo b i tes fro m  the Levis conglome m t e .  -

Jonrn . Pal . , vol . 1 9, N° 5, p p .  462-47 8 .  
RAYl\WND, P.  1 9 2 4 .  New Dppe1· Cam b 1· ian a u d  Lower 01·dov icia n Il'ilo b i tes j'l' o m  íe r­

mont.  - Boeton Soc . Nat.  Hist . ,  Proc . ,  vol . 37, pp. 389-466 .  
R •·: s s �;n ,  C .  E .  19!2  a .  Fifth con t1· i b n t i o n  to t h e  nomencla t n re oj Cambrian fvs s i l s .  -

Smith . Mise . C ol ! . ,  vol.  101 ,  N• 1 5. 
1 9 4 2  b .  Ncw Upper Cambrian Tri l o b i t es . - Smit.h . M i se . Col ! . ,  vol . 103, N° 5. 

R o s s ,  R .  J .  195 1 .  S t ra t i g mphy of thc  G a 1·den City Formal ion in n o rtheastern lJ'ta ll ,  

a n d  its t l' i l o b i te fa unas. - Peahody Mus .  Nat . H i st . ,  Y ale Uuiv . ,  Bnl l .  N •  6 .  
S H A W ,  A .  B .  1 9 3 1. The Pa lcon tology oj No1·thwestern Vennon e .  1 :  iYew Late Cam ­

b r i a n  Tri l o b i te• - Jonru . Pal . , vol . 2 5 ,  N° 1, pp .  97- 1 14.  
S T U B B L I" 'f l l•: r .n,  C.  J.  1950  a .  d. new Jiomasp i d  gen u s  of w ide dis trib n t i o n  in early Or­

dovician times . - A u n .  Mag. Nat. H i st. ( 1 2 ), vol. 3 ,  N° 28, pp. 3 4 1 -35 2 .  
1 9 5 0  b .  « Di metocep h a l n s  » Stnbblejield 1 950,  « Ca1·olini tes » Kobayash i 1 9-1 0 . ­

Aun .  Mag. Nat .  H bt .  ( 1 2 ) ,  vol. 3, N" 29. 
T IW IWSSON,  G .  1 9 37. On t h e  Cam bro- Ordovician fa unas of Wes tern Q u r n q  tagh,  Ea s­

te¡'n T',iensha n . - Rep. Sci. Exp . N .  \V . Pro v . Chi n a ,  Pnhl . 4 ,  Sino-Swe­

dish Exp .  ( Pal . S iu ica, B. 2 ) .  
W l�S'm H G A A H D, A .  H .  1 922. Svel'iges Ole n i dskiffá.  - S ver .  Gcol. Undersiik , ,  Ser .  

Ca .  N° 1 8. 

Departamento de Geol ogía . 

Uni versidad de Buenos  Aire"! .  

Dic i eml>re <le 1 9 3 2 .  



EXPLICACIÓN D E  LA L.ÜliNA 

Ji'iqs . 1) 2- 7 .  - Sa ltaspis slcinma nni  (Kobaya;;l t i ) . 

C abeceras de la Qnebrada de Lam pazar , regi ón norte tle la Q ue­
l>ratla tlel Toro , Provinc ia de Salta . T remadoci ano i nferio r .  

1 :  C ran i d i o n° 4429 ,  X 4 ;  2 :  Ej emplar c o m pleto n° 44 2 8 , X 4;  7 :  
Ej emplar fragmentari o n °  443 2 ,  hordea do para m ostrar la sntnra pro­
pari a ,  X 4. 

Fir¡s . :J-6. - Dichclepyge paswa li  gen t. et sp. ntw . 

Cabeceras de la Q u ebrada de Lam pazar ,  región norte de la Que­

])l'a da del Toro ,  Prvvi ncia tl e Salta. T remadociano i n ferior . 
;¡ :  Pi gid io del parat i po n° 4 ! 5 5  ( i m presi ón n at ural) , bordeado para 

mostrar Jos dos pares de espi n a s ,  X 8 ; 4 : Parati po n• 4456 {molde 
natural fragment.ario del ej emplar n° 4 4 5 5) .  Ob;;érvese los dos pares 
de espinas , X 4 ;  r; :  M ol de de plasticina del cranidio holotipo n • 4490 , 

X 5 ;  6 :  )!olde de plasti c i n a  del ej em plar parati po n° 44 5 5 ,  X 3 ,  5. 

Fig . 8 . - Jujnyasp is keidcl i  Kobayash i . 

Q u e brada de Hnmahnaca, al este de la Estac i cín Pnnuamarca,  Pro­
\'in c i a  de J uj ny .  Tremadociano i n ferior. 

C ranidio con una l ibmgena , mostrando el carácter opi Rtopari o de 

la su tma fac i al . Ej emplar n• 9 1 8 ,  X 4. 

( Lo.< n ú m eros dP los ej cmphtres corrcspon<len al cat(dogo del Deparbunento u e Geología. 

<le l :t Uni,·ersi cl:u l de Buen o s  A i re, ) .  
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